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PROCEDURA. DI SELEZIONE PER TITOLI PER LA COPERTURA DI N. T POSTO DI
PROFESSORE UNIVERSITARIO DT SECONDA FASCIA AI SENSI DELL'ART. 24

COMMA 6 DELLA LEGGE 24OI2OIO INDETTA CON AVVISO PUBBLICATO ALL'ALBO
DI ATENEO TL 2II2I2OI5 REPERTORIO N.297 I 2OI5 PROT. 36188, DIPARTIMENTO DI
ECONOMIA E MANAGEMENT, SETTORE CONCORSUALE I3lA4 ECONOMIA
APPLICATA, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE SECS PO6 ECONOMIA
APPLICATA.

VERBALE N. 1

Alle ore 12 del giomo 0410212016 si riunisce presso i locali dell'Università di Firenze di via
Capponi 9, la Commissione giudicatrice della selezione per titoli per la copertura di n. 1 posto di
Professore universitario di seconda fascia ai sensi dell'art. 24 comma 6 della Legge 24012010

indetta con avviso pubblicato all'Albo di Ateneo ll 211212016 Reperlorio n. 29112015 Prot.
N.36188, Dipartimento di Economia e Management, Settore concorsuale 13/A4 Economia

Applicata Settore scientifico-disciplinare SECS P06 Economia Applicata nominata con D.R. n. 61

del 21 I 01 1201 6 così composta:

- Prof. Alessandro Arrighetti
- ProL Marco Bellandi
- Prof. Marco Rodolfo Di Tommaso

La Commissione procede immediatamente alla nomina del Presidente nella persona del prof.

Marco Bellandi e del Segretario nella persona del prof Marco Rodolîo Di Tommaso.

La Commissione prende atto che entro i termini fissati dall'avviso di selezione hanno

presentato domanda di ammissione i seguenti candidati:

Cognome Nome Nato a l)ata
Prodi Giorsio Bologna 19 l0s l7r

Ognuno dei membri dichiara di non avere relazioni di parentela ed affinità, entro il 4'grado
incluso, con gli altri commissari e con i candidati (art. 5 comma 2 D.lgs. 07.05.48 n. 1 172) compresi

nell'elenco fornito dall'Ammìnistrazione.
Dichiara, altresì,'che non sussistono le cause dì astensione di cui all'art. 51 c.p.c..

Quindi, presa visione degli atti normativi e regolamentari che disciplinano lo svolgimento

della selezione, la Commissione procede alla valutazione dei candidati in conformità agli standard

qualitativi e agli ulteriori elementi di qualificazione richiesti dal Dìparlimento.

La selezione prevede una valutazione del curriculum dell'attività didattica. scientifica (ed

assistenziale, ove previsto) e dell'elenco delle pubblicazioni scientifiche, presentati dai candidati.
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La Commissione procede pedanto ad aprire i plichi, contenenti i
pubblicazioni e la copia del giudizio di abilitazione regolarmente inviati
formulare un motivato giudizio su ogni candidato

I giudizi espressi sono raccolti nell'Allegato A al presente verbale.

curricula, l'elenco delle
dai singoli candidati e a
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Al termine, la Commissione inizia ad esaminare comparativamente tutti i candidati. La

discussione avviene attravelso la C6'mparazioni dei giudizi espressi sui candidati. La commissioue

constata che si è presentato un unico candidato: Dott. Giorgio Prodi'

La Commissione esprime, 1a seguente valutazione sul candidato:

Il Dr. Giorgio prodi ha ottenuto un giudizio di abilitazione positivo (bando 2012 DD n.

222 12012) e ha piesentato a questa commissione un cuniculum della propria attività didattica e di

ricerca scientifica di notevole qualità. Riteniamo quindi che il candidato sia idoneo a ricoprire il
ruolo previsto da questa procedura di selezione.

Sulla base di quanto emerge dalla valutazione comparativ4, la Commission-e individua

all'unanimità nel Dott.. Giorgio Piodi quale candidato qualificato da proporre al consiglio di

Dipadimento per la chiamata ai sensi dell'art. 24 c.6Legge 24012010'

La commissione consegna al responsabile del procedimento, gli atti concorsuali in plico

chiuso e sigillato con l'apposizione delle firme di tutti i commissari sui lembi di chiusura.

La Commissione viene sciolta alle ore 16

Firenze, 04 I 02 12016

Letto, approvato e sottoscritto

La Commissione

Prof. Mario Bellandi

Prof. Alessandro Arrighetti

Prof. Marco Rodolfb Di Tommaso
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ALLEGATO A

La selezione p.".r"d" unu valutazione del curriculum dell'attività dìdattica, scientifica e

dell,elenco pelle puúblicazioni scientifiche, presentati dai dei candidati che viene di seguito

ripottata.

CANDIDATO: Giorgio Prodi

GIUDIZIO DELLA COMMISSIONE:

Come emerge dalla valutazione espressa dalla commissione di abilitazione nazionale (bando

2012 - DD n.222 I 2012), il Dr. Giorgio Prodi ha ottenuto un giudizio collegiale positivo. Nello

specifico si riporta la seguente sintesi del giudizio collegiale: "La commissione raggiunge

complessivamente un giudi-io positivo delle attività svolte dal candìdato e del contributo della sua

ricerca per quanto riguarda il settore disciplinare 13/04".

Ciò premesso, la nostra analisi del curriculum dell'attività didattica, di quella scientifica e

dell'elenco del1e pubblicazioni presentati dal candidato confema il giudizio positivo sopra

richiamato. In paiicolar modo l'attività di ricerca si distingue per la focalizzazione 'su temi di

particolare inteiesse per la disciplina oggetto di questa valutazione, quali l'analisi della struttura

industriale italiana, le politiche industrìali di sviluppo, e le dinamiche di crescita industriale relative

ai paesi emergenti e in parlicolare alla Cina. Il percorso di ricerca dimostra continuità e originalità.

A ìutto ciò si associa un'intensa attività didattica di qualità in materie di rilevanza per il settore

concorsuale di cui è oggetto questa procedura di selezione. 11 giudizio complessivo che esprimiamo

nei corrlronti deì candidato è pienamenle positivo'

Letto, approvato e sottoscritto seduta stante

La Commissione

Prof. Marco Bellandi

Prof'. Alessandro Arighetti

Proî. Marco Rodolfo Di Tommaso


